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兰州大学发展规划办公室编印
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●教育部公布2002年部属高校基本办学条件状况检测报告，

我校总体情况良好

最近，教育部公布了《2002年部属高等教育事业发展情况及基本办学条件状况检测报告》（以下简称《报告》），以期加强宏观管理，建立和完善社会舆论监督机制，并促使高校之间相互借鉴，不断改善办学条件，为保证提高教育质量创造条件。

根据《报告》所披露的信息，我校在生师比、生均教学行政用房、生均教学仪器、生均图书和生均占地等五个方面，总体情况较好。除生均教学仪器外，其他指标均高于全国平均或直属高校平均值，特别在生均占地方面，我校（102.1 m2）接近直属高校平均值（53.0 m2）的2倍。对照部颁参考值，我校生师比高出2.8；生均教学行政用房相差5.3 m2；而生均教学仪器、生均图书和生均占地则分别超出部颁标准2477.7元、1.9册和48.1 m2（具体见表一）。

表一：1998－2002年部属高校生均基本办学条件状况

	
	1998年
	1999年
	2000年
	2001年
	2002年
	参考值
	兰大02年

	生师比
	11.4
	12.9
	15.5
	18.2
	20.5
	14
	16.8

	生均教学行政用房(m2)
	12.3
	11.5
	9.99
	9.15
	8.57
	15
	9.7

	生均教学仪器（元）
	7796
	8300
	8061
	8025
	8388
	5000
	7477.7

	生均图书（册）
	116
	108
	90
	77
	69.7
	100
	101.9

	生均占地(m2)
	76.0
	70.4
	61.2
	57.2
	53.0
	54
	102.1


但同一些高水平的部属高校（以广东管理研究院公布的2003年中国高校排名前十一名为准）相比，我校仍然有一定差距(具体见表二)。如在生师比方面，中山大学（15.9）和西安交通大学（15.0）分别比我校（16.8）低1.1和1.8；就生均教学行政用房而言，清华大学（12.4 m2）、中山大学（12.4 m2）和上海交通大学（11.1 m2）均高于我校（9.7 m2）；而在生均教学仪器方面，我校（7477.7元）不但低于直属高校平均值（8388元），而且同高水平大学相比，差距更为明显：清华大学（21295.5元）接近我校的3倍，上海交通大学（18706.8元）和北京大学（16318.7元）是我校2倍多，我校仅比武汉大学（6924.0元）高出553.7元；但我校在生均图书（101.9册）和生均占地（102.1 m2）方面情况较好：从前者看，只有北京大学（128.8册）、南京大学（116.5册）和中山大学（105册）好于我校，就后者而言，我校优势比较明显，仅中山大学（121.2 m2）高于我校。

表二：我校同部属高水平大学基本办学条件状况比较

	序号
	学校名称
	生师比
	生均教学行

政用房(m2)
	生均教学

仪器（元）
	生均图书

（册）
	生均占地(m2)

	全国平均
	19.0
	10.6
	5330.0
	63.6
	64.4

	直属高校平均
	20.5
	8.56
	8388
	69.65
	53

	兰州大学
	16.8
	9.7
	7477.7
	101.9
	102.1

	1
	清华大学
	22.5
	12.4
	21295.5
	71.7
	84.4

	2
	北京大学
	22.5
	6.7
	16318.7
	128.8
	48.2

	3
	浙江大学
	19.2
	9.6
	10560.5
	82.2
	76.1

	4
	复旦大学
	22.8
	7.5
	13915.8
	93.8
	27.3

	5
	华中科技大学
	19.5
	7.4
	9450.7
	49.0
	55.4

	6
	南京大学
	19.3
	8.3
	12067.2
	116.5
	68.9

	7
	武汉大学
	22.9
	7.8
	6924.0
	70.7
	45.5

	8
	吉林大学
	20.6
	7.7
	8947.1
	57.9
	41

	9
	上海交通大学
	20.0
	11.1
	18706.8
	57.1
	50.3

	10
	中山大学
	15.9
	12.4
	8529.8
	105.0
	121.2

	11
	西安交通大学
	15.0
	8.9
	9443.1
	72.8
	39.1


总之，我校的基本办学条件近年来发生了很大的变化，基本具备了创建高水平大学的相应基础，但在生均仪器设备等方面同部属高水平大学尚具有一定差距，今后应进一步加强。

●我校三大规划完成初稿，现正面向全校征求修改意见

根据学校2003年工作要点，由发展规划办公室牵头起草的《兰州大学2003－2020年总体发展战略规划》、《兰州大学2003-2010年学科与队伍建设规划》和《兰州大学校园建设规划纲要》（含《兰州大学榆中校区建设规划纲要》）业已完成初稿，现正面向全校征求修改意见，以期不断充实和完善，并最终形成正式文本，为我校新时期的大发展提供宏观规划与决策支持。

●我校“十五”“211工程”建设项目细化工作初步完成

“211工程”作为“九五”期间国家正式立项的教育重点项目，全面、高质量地完成了任务，取得了显著成效。我校成绩斐然。发展规划办公室作为学校“211工程”建设的具体管理部门，自学校“十五”“211工程”建设项目立项以来，紧紧围绕建设多学科协调发展的综合性、研究型、国内外知名高水平大学的基本目标，使兰州大学成为我国特别是西部地区不可或缺的高水平创新人才培养、高新技术研究和成果转化、高层次决策咨询和发展科技教育文化事业的重要基地的建设目标，以改革和创新为动力，在逐步完善学校“十五”“211工程”建设计划的同时，扎扎实实做好“十五”“211工程”建设项目的细化论证工作。先后出台《关于进一步做好我校2003年“211工程”建设工作的通知》、《关于成立兰州大学“十五”“211工程”项目管理专家组及颁布项目管理专家组工作条例的通知》、《关于成立兰州大学“十五” “211工程”建设项目法人组织工作机构的通知》等一系列文件，制作了“兰州大学‘十五’‘211工程’建设项目一览表”、“仪器设备购置及报帐流程图”、“图书资料购置及报帐流程图”等展板，进一步明晰了学校“211工程”建设的管理工作。 

近期，发展规划办公室主任安应民同志带领有关工作人员，先后与7个重点学科建设项目和4个公共服务体系建设项目管理专家组成员围绕学校“十五”“211工程”各建设项目的具体内容，从项目建设目标和主要建设内容、项目预期成果和效益（科学研究、师资队伍建设、人才培养、实验室建设、学术交流合作）、项目建成后主要验收指标（重点学科建设、科研成果转化、预期标志性成果、办学实力）等方面进行讨论并逐一细化，最后以合同书的方式落实，责任到人。     

伴随细化工作的深入落实，“211工程”建设项目资金的逐一到位，我校“十五”“211工程”建设在如火如荼地进行之中。

 ●国内高水平大学实力纵览：武汉大学
　　武汉大学是教育部直属国家重点大学，占地面积3.22平方公里，建筑面积175.13万平方米，图书馆藏书482.40万册。专任教师和专职科研人员共4400人，其中博士生导师390人（理科257人，文科133人）。在校博士生1636人，硕士生5877人。 

一、在全国高校中的位置　　
　　2002年，武汉大学以98.36分在全国600所本科大学中位居第7名；其中人才培养总分第7名；科学研究总分第8名。科学研究中，理科第13名，文科第5名。
　　武汉大学研究生院以65.28分在全国412所研究生院（处）中位居第10名。
　　在代表技术创新能力的专利排名中，武汉大学以5.76分列全国高校第14名。   二、本科各专业排名情况

（一）理科　　
　　武汉大学理科总分列全国高校第13名。在理科的4个学科中，理学第11名，工学第16名，医学第15名；武汉大学没有农学本科专业。　　

（二）文科　　
　　武汉大学文科居全国高校第5名。在文科的7个学科中，哲学第4名，经济学第5名，法学第3名，文学第9名，历史学第13名，管理学第3名；武汉大学没有教育学本科专业。

三、研究生院各专业排名情况

专业排名以a/b表示，a为名次，b为开设该专业的大学数量。例如：计算数学△17/49，表示在49个开设计算数学专业的大学中排第17名。研究生专业名称后带☆为国家重点学科，带△有博士学位授予权。
（一）理科　　
　　理学：34个理学专业，名次如下：　　
　　基础数学△11/96,计算数学△17/49,概率论与数理统计△5/38,应用数学△24/115,运筹学与控制论△20/48,理论物理△22/77,粒子物理与原子核物理△9/22,原子与分子物理△8/23,等离子体物理△6/19,凝聚态物理△12/62,声学△8/21,光学△21/54,无线电物理☆△6/21,无机化学△19/50,分析化学☆△4/59,有机化学△13/61,物理化学△15/68,高分子化学与物理△11/41,地图学与地理信息系统☆△1/21,固体地球物理学△2/8,空间物理学△2/3,植物学△12/72,动物学△19/52,生理学△20/55,水生生物学△9/28,微生物学☆△1/52,神经生物学△9/28,遗传学△4/49,发育生物学☆△3/29,细胞生物学△16/39,生物化学与分子生物学△21/90,生物物理学△8/34,生态学△26/52,科学技术史11/21。  

　　工学：48个工学专业，名次如下：　　
　　流体力学19/31,工程力学35/64,机械制造及其自动化43/86,机械设计及理论68/120,光学工程23/42,精密仪器及机械18/24,测试计量技术及仪器24/51,材料物理与化学38/65,材料学61/104,材料加工工程47/80,热能工程18/35,流体机械及工程△5/26,电力系统及其自动化△13/35,高电压与绝缘技术△1/14,电力电子与电力传动21/52,电工理论与新技术14/22,物理电子学19/39,电路与系统17/52,微电子学与固体电子学23/43,电磁场与微波技术20/29,通信与信息系统△15/76,信号与信息处理22/60,控制理论与控制工程44/104,检测技术与自动化装置21/66,系统工程△10/35,模式识别与智能系统22/41,计算机系统结构22/74,计算机软件与理论△9/87,计算机应用技术△22/152,建筑设计及其理论13/30,城市规划与设计6/19,岩土工程△8/51,结构工程33/71,防灾减灾工程及防护工程18/30,水文学及水资源☆△4/23,水力学及河流动力学△4/15,水工结构工程△4/19,水利水电工程☆△2/22,港口、海岸及近海工程△7/14,大地测量学与测量工程☆△1/18,摄影测量与遥感☆△1/8,地图制图学与地理信息工程△1/12,化学工艺30/49,应用化学36/100,制浆造纸工程5/11,环境科学△9/56,环境工程32/82,生物医学工程22/40。   

　　医学：24个医学专业，名次如下：　　
　　人体解剖与组织胚胎学22/47,免疫学19/38,病原生物学△3/40,病理学与病理生理学29/50,内科学△14/59,儿科学22/44,神经病学19/39,精神病与精神卫生学8/20,皮肤病与性病学15/34,影像医学与核医学19/41,临床检验诊断学11/28,外科学△18/60,妇产科学19/40,眼科学18/40,耳鼻咽喉科学18/38,肿瘤学16/31,麻醉学14/33,口腔基础医学☆△4/11,口腔临床医学△4/28,流行病与卫生统计学13/29,劳动卫生与环境卫生学13/32,药剂学8/19,微生物与生化药学6/13,药理学25/58。　　
（二）文科　　
　　哲学：8个哲学专业，名次如下：
　　马克思主义哲学☆△3/54,中国哲学△6/34,外国哲学△4/31,逻辑学△4/15,伦理学△9/35,美学△1/17,宗教学△2/17,科学技术哲学△11/50。　　
　　经济学：13个经济学专业，名次如下：
　　政治经济学△4/68,经济思想史△2/16,经济史△1/14,西方经济学☆△4/28,世界经济☆△5/25,人口、资源与环境经济学△3/24,国民经济学18/29,区域经济学20/43,财政学25/30,金融学△9/58,产业经济学36/65,国际贸易学34/62,数量经济学24/42。

　　法学：17个法学专业，名次如下：　　
　　法学理论16/30,法律史9/15,宪法学与行政法学△5/31,刑法学△3/22,民商法学△1/39,诉讼法学15/26,经济法学27/49,环境与资源保护法学☆△1/14,国际法学☆△2/29,政治学理论△3/29,中外政治制度4/8,科学社会主义与国际共产主义运动13/25,中共党史△4/28,马克思主义理论与思想政治教育☆△2/105,国际关系13/21,社会学10/42,民俗学4/15。
　　教育学：1个教育学专业，高等教育学7/36。

　　文学：16个文学专业，名次如下：　　
　　文艺学43/61,语言学及应用语言学23/39,汉语言文字学△17/65,中国古典文献学23/35,中国古代文学△39/75,中国现当代文学△7/65,比较文学与世界文学19/46,英语语言文学47/88,俄语语言文学9/29,法语语言文学△4/15,德语语言文学5/11,日语语言文学9/33,外国语言学及应用语言学12/81,新闻学△4/30,传播学6/25,戏剧戏曲学△6/12。

　　历史学：8个历史学专业，名次如下： 

　　史学理论及史学史△14/17,考古学及博物馆学△6/18,历史地理学△3/15,历史文献学△11/26,专门史△13/65,中国古代史☆△12/47,中国近现代史△26/43,世界史△8/42。

　　管理学：13个管理学专业，名次如下：
管理科学与工程39/110,会计学27/75,企业管理△5/128,旅游管理13/39,技术经济及管理△12/59,行政管理20/57,社会医学与卫生事业管理6/24,教育经济与管理20/41,社会保障☆△1/14,土地资源管理6/22,图书馆学☆△1/14,情报学☆△1/20,档案学△2/12。 
●世界名校掠影：麻省理工学院
　  麻省理工学院是美国最好的理工科大学，其学术声誉与哈佛、斯坦福齐名，三分天下，同列全美之冠。1997年美国研究生院排名，它列工科类榜首，商科类第4。
　　该校建于1861年，学生有9600人，研究生占一半左右。招收的学生来自全美50个州，还有来自世界各地100多个国家和地区的学生。后者占总学生人数21％，在全美大学中比例最高。
　　该大学的工程系是最知名、最多人申请读和最“难读”的系，并曾一连七届获得美国工科研究生课程冠军，其中以电子工程专业名气最响，紧跟其后的是机械工程。其余的学科如物理学、化学、经济学、哲学、政治学也都获得好评，其航天工程、电子工程、计算机、机械、材料、化学研究生课程和经济学博士生课程都获得全美1997年冠军。
　　该校学生生源好、埋头苦读、头脑聪明、思路清楚，加上校风纯正、有严格的基础知识训练和治学要求，该校成为工程教育界之巨擘是必然趋势。
　　研究生院共有：建筑规划研究生院、工科研究生院、人文社会学研究生院、Sloan管理研究生院、自然科学研究生院及健康科学研究生院。
麻省理工学院Sloan管理研究生院的MBA课程非常出色，曾名列美国MBA排行榜榜首(1995年)。在全世界MBA十大排行榜（美国占六位）上，它也榜上有名。它的新生入学平均GMAT曾为680分，勇冠全球。它的管理信息系统，生产运作管理、定量分析课程获1997年排名第1。 
· 环球视点：高校科技园——欧洲新动力 

作为文化传播与创新的主要基地，大学职能不断拓展，传统大学已经逐渐走出象牙塔，与社会经济、科技建立了广泛的联系，科技园区的建立便是大学与现代科学技术合作的结果。但大学科技园的发展是否有悖于大学的学术传统？欧洲的大学教师对此有何反应？ 

走出一座巨大的现代建筑，偶然看到学生企业家模样的人正在谈论风险投资和策划的事情，饿了，就到楼下的自助餐厅吃点东西，然后再回来接着工作。这种现象似乎很熟悉，恰似硅谷的辉煌时刻，如今却在德国亚琛科技园出现。亚琛是欧洲经济实力最强的国家之一——德国的一个工业城市。亚琛科技园建成于1983年，从德国最好的高校Rheinisch-Westfalische多科技术大学亚琛分校招来了大批博士毕业生和年轻教授，并在大学与企业家精神之间建立了稳固的联系。在科技园的两座大楼里，共聚集了80个小型公司，其中大部分是以生物技术、信息科技、医学和多媒体技术为主的。 

尽管科技园在美国早就成为大学生活的一个部分，但亚琛科技园却是欧洲最近出现的类似园区。剑桥是欧洲第一批科技园的发源地，剑桥的科技园成立于1970年，附属于三一学院，周围地区也因此成为高科技园区，专门进行软件开发和其它设计技术工作。20世纪80年代，英国出现了更多与大学有密切联系的科技园，其中包括曼彻斯特、谢菲尔德和约克科技园。大学在国家中的这种重要作用目前已经扩大到了整个欧洲大陆。 

突破学术传统 

在欧洲大陆，由于反对将研究与商业主义混为一谈的学术传统盛行，科技园一直发展缓慢。最近十年这一情况才发生了一些改变。1995年，西班牙的科技园不超过10个，而且和大学的联系很少。现在，西班牙科技园协会已经有35个成员，其中多数附属于大学。目前，又有10个类似的科技园正在筹划之中。 

科技园的建立主要基于著名的“簇效应”理论，这一概念可以追溯到20世纪初的英国经济学家阿尔佛雷德·马歇尔。马歇尔认为，工业区将更容易使公司之间进行思想交流，吸引劳动力并共同使用公司设备。将公司和大学集中到一起可以使各方受益：公司可以很容易地从大学中招收员工，并有机会与高级科学家进行交流；大学也能够使学生和教师与当地科研保持联系。将来，作为欧洲一个特别重要的特征，整个欧洲地区都会由于“知识资本”的共享而受益，而不再转向美国或其它地方。 

另一位科技园的创立者说：“五六年前，建立科技园还是一件被人瞧不起的事情，但这很快就发生了改变。”成立于1997年的巴塞罗那科技园主任也认为，大学的领导已经意识到，他们需要从战略的角度出发考虑问题，接受更多更新的资源作为大学的研究资金。 

在欧洲，科技园的实际空间、咨询以及其它协助科技园启动的服务项目都是由私人管理的公司提供，地方政府、其它公司和大学则持有资金方面的股份。尽管欧洲存在很多科技园，但各国科技园的性质和目的有很大不同。德国科技园主要是一些类似亚琛的小型科技园，是一些大学的附属公司。但也有许多较大的、更具挑战性的商业园区，这些园区吸收了大量大学毕业生。法国和其它国家则建立了被称为techno poles的大型科技园。其它许多科技园也仅仅是商业性的房地产公司，与大学的联系不多。 

欧洲绝大部分科技园都是西班牙国际科技园协会的成员。该协会包括了欧洲139家科技园，其中有许多是东欧国家的，在这些科技园中，大约30%与大学有直接关系，18000家公司中有四分之一主要从事信息科技，另外还有少量从事生物和电子技术的公司，而普通商务服务，如管理咨询，只占整个科技园公司数量的3%。 

成为新动力 

不同科技园具有不同的特性。英格兰剑桥的一家咨询公司Sega Quince Wicksteed的常务董事克里斯·格林说：“生物技术最强的科技园在英国和德国。”但是，从总体上看，每个国家都是科技园专门化的一部分，科技园主要建立在各国所在地区现有优势的基础上。 

一些科技园在组织研究的方式上很具有创新性。坐落在意大利城市博洛尼亚的Centuria科技园专门研究食品和农业，博洛尼亚大学许多与农业和食品有关的系已经搬到Centuria科技园所在的地区。科技园革新和技术部经理西尔维亚·格兰地解释说，他们的中心任务是将当地公司的各部门与大学的研究中心联系到一起，他认为，“我们更多的是形成了一个网状单位。” 

与美国一样，欧洲的科技园也与它们所在的地区有密切关系。国际科技园协会会长路易斯·塞兹说，在欧洲，绝大部分科技园都被看作是地区经济发展的工具。例如德国亚琛的AGIT公司就是当地遭受煤矿倒塌后获得新生的巨大力量。而最近几年，英国的科技园获得了一次大的发展，这次的发展是随着国家的国防工业从政府手中转到私人公司手中而发生的。 

这种区域发展目标支配着科技园的资金模式。科技园的资金很少是完全来自私人公司的，相反，建立科技园所需的资金、服务、捐赠的土地和原料等大多来自相当于商会的地方组织、大学、银行及其它有利害关系的产业。欧盟也计划通过欧洲地区发展基金支持落后地区的发展。欧盟的资金尤其对希腊、西班牙和葡萄牙的科技园建设有重要作用。 

当然，并非欧洲所有的科技园前途都很好，与美国的科技园一样，他们也感觉到了全球经济落后的步伐。最成功的入股者过去常常能够很受关注，并能够在股票市场获得利润；现在，随着高科技股票的跌落，这些入股者的境况却变得很艰难了。对于小型的高科技企业来说，风险资本比以前更难筹集到，即使有，也会附带一些令人不太乐观的条件。但还是有很多公司对科技园的发展仍然持乐观态度。由曼彻斯特的三所大学入股建立的曼彻斯特科技园主席约翰Ｃ·艾伦指出，“在网络公司危机余波的影响下，我们的一些公司正在搁置或推迟公司的扩展计划，其中的一半正在减少公司的劳动力……但是，科技园公司在总体上会运转良好的。” 

学术界的担忧 

科技园的快速发展刺激了许多在大学工作的人员对商业主义与学术研究之间的互动关系的关注。吉莉安·埃文斯是剑桥大学的一位历史学教授，他很担心剑桥大片硅技术研究地带的发展对剑桥的市民和大学师生的影响。他说：“未来几年我们面临着城市的成倍扩大，大学的地盘可能会被完全用来建立我们自己的硅谷。这将会破坏我们历史上的城市和大学。”而且，大学的实验室也正在失去它们的传统角色，“剑桥的学术研究实验室正在被商务研究和发展代替，大学甚至对有多少这样的商务研究以及学术研究在多大程度上正在与商业结合在一起还没有明确的估计。” 

也有人担心大批科研人员会放弃学术研究。乔格·弗兰克指出，“大学里大量中等层次的人才流入到了周围公司里。”这里的中等层次人才主要指大学里的助理教授和副教授。弗兰克先生本人也正在计划辞去在德国亚琛工业大学解剖学研究所的助理教授职位，而去参与建立AplaGen生物公司的工作。这种人才外流主要存在于法律规定大学教授不许参与商业活动的国家中，如限制大学教师申请专利。 

特别是在欧洲大陆地区，科技园的发展最近才开始，科技园正在提出对欧洲大学来说还是新鲜事物的技术转化问题。许多大学不习惯变革，AplaGen的情况则说明了大学面临的挑战。既然不能在大学申请专利，Rheinisch-Westfalische医学工艺学校的研究者们决定自己建立公司。曾经支持建立AplaGen的大学解剖学教授彼得·考夫曼指出，当投资建公司的想法第一次在医学校的教师中出现的时候，它被看作是“一个引人注目的事件”。接着他又补充道：“如果一所大学不能积极地支持公司的建立，投资建立公司的大学教师唯一的办法就是解除和大学的合同。”在经历了最初的打击之后，大学已经做出让步，开始为建立公司提供支持了。 

一些理解科技园发展趋势的专家指出，如果一个科技园要取得成功，大学的态度（如果科技园与大学有某些联系的话）是至关重要的。伦敦帝国学院企业家事务中心主任苏珊·伯利指出，“一些大学的教师认为大学教师参与科技园建设完全背离了大学的发展方向，而其他人则认为这正是将大学纳入市场过程中的一部分。”而且，她又指出，“只有大学的副校长们百分之百支持大学教师参与科技园公司工作的时候，这种大学与市场的合作才能真正发挥作用，否则，将会导致失败。”同时，商业部门也要调整自己的态度。意大利Centuria科技园的一位工作人员指出，私人公司“过去并不是通过与大学合作研究来开发新产品或解决复杂问题，但是现在，大学与这些公司形成了良好的合作关系。”她以博洛尼亚大学食品科学系与科技园共同承担的家禽科学项目以及一家糖业公司与农学院的合作为例说明了这一现象。她认为，“这是一个双方共同学习的过程。”
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